NAVNINGER

Mere om retsvaesenet gamle dage

Af TORSTEN BALLE

SOM OMTALT | FOREGAENDE ARTIKEL var det i
16-1700rne herredsfogeden eller hans stedfortraader, der
virkede som dommere pa herredstingene. Saledes havde
det imidlertid ikke altid vazret. Oprindeligvar
herredsfogeden kongens reprassentant pa tinget, séledes at
han kun skulle varetage kongens interesser, men fra
1400rne var han tingets leder og tog jaevnlig del i

af sigelsen af domme, og efterhdnden blev domsmagten
den vigtigste af hans funktioner. Fer var det selve
tingforsamlingen eller en udvalgt del af den, der demte,
men fra midten af 1500rne skulle sager, hvori der kunne
blive tale om dedsdom, afgeres af herredsfogeden og” de
bedste tingmaend”, og sal edes skete det daf.eks. ogsai den
i foregéende artikel naevnte tyverisag mod Las Michelsen.
Ogsdi andre tilfad de ser det ud, som om nogle af
tingmaandene var med til at afsige domme, i hvert fald her
pa egnen.

Men herredsfogedens domsmagt var ogsa pa andre
méder begramnset. Mange sager skulle ligesom nu
behandles af naavninger, men dengang skulle naevningerne
selv undersgge sagen, far de behandlede den og udstedte
deres kendelse, som var endelig, og som dommeren métte
rette sig efter. De spillede en meget stor rollei retsplejen,
og en stor del af Valdemar Sejrs Jyske Lov, der blev
udstedt 1241, handler da ogsd om dem og deres
virksomhed, som loven giver udferlige regler for.

Af navningerne var sandemaandene de vigtigste. De
blev udnaavnt palivstid af kongen, og loven fastslér, at der
skulle vazre otte sandemaand i hvert herred, nemlig toi
hver fjerding, og det kan senere ses, at de blev valgt blandt
herredets bedste maend. | jordebager og matrikler savel
som i kirkebgger nsevnes de tit med deresttitel, og det kan
der ses, at sandemandsbestillingen ofte gik over frafader
til sen.

Sandemamndene skulle efter Jyske Lov afsige deres
kendelse, der kal dtes sandemeands tov, i sager om
manddrab, om afhug af legemsdele, om voldtaggt, om
haarvaak, om markeskel, om sdr, om kirkegods og om
ulovlig feengsling eller bergvelse af frihed.

En sadan sag kunne ikke efter loven afgares pa mindre
end seks uger, fordi der skulletreting til med 14 dages
mellemrum mellem hvert. Padet farste skulle sagen
tinglyses, og parterne skulle sdindkaldestil et ting 14 dage
efter, hvortil ogsd sandemaandene skulle staavnes. P4 det
tredje ting skulle sa den egentlige retshandling forega,
séledes at den ene part fremferte sin klage, og den anden
svarede, og det skulle bevidnes, at sandemaandene var
lovlig tilkraevet til at svaarge. Derefter skulle der afsiges
dom om, at sandemaandene skulle afsige kendelse og
aflagge ed pa den. Hvis de ikke gjorde det, mistede de
deres boslod. De skulle treeffe deres afgarelse pa all e rets
tider, ndr der holdtesting, "fordi mordere og tyve og
ransmand skal aldrig have fred, thi de freder ingen”. Det
var séledes en meget ansvarsfuld bestilling,
sandemamndene havde, og den kunne vaare vanskelig at
udgve og medfgre stor risiko, som det sesaf deni

foregdende artikel omtalte drabssag mod herredsfogeden
Mads Mikkelsen Lenvig.

Sandemaandene skulle ikke alene (som naa/ningerne
nu) kende den anklagede skyldig eller ikke skyldig, men
ogsa af sige kendel se om, hvilken straf den skyldige skulle
lide. | disse sager kunne der blive tale om fredlgshed eller
beder. Nar en mand blev dent frasin fred, skulle han
forlade landet (Jylland og Fyn) inden” dag og méaned”,
hvisikke den, der havde rejst sagen, ville tage imod en bod
(senere: inden 3 dage).

| sager om markskel skulle sandemaandene undersgge
sagen, af saate et skel med stokke eller sten og svaarge pa,
at de gjorde ret, men sagen kunne ogsa afgeres uden deres
medvirken, ndr kongen selv ville ride markskel, hvad
Christian 3. gjorde, da der engang var skelstrid mellem
Hillerslev og Thisted. Dog siger loven, at det er bedre, at
markskel svaerges end rides, "fordi de er altid mest
kyndige, der bor naarmest”.

Ogsai andretilfad de end dem, loven direkte naavner,
kunne sandemaand medvirke. Originalmatrikelen 1664 for
Hundborg herred (i rigsarkivet) slutter sledes med en
erklaaring om, at matrikelen er forfattet og sammenskrevet
af herredsfogeden og de otte sandemaand sammen med 12
af herredets bander, der var sarlig udnaevnt til hvervet af
herredsfogeden, og de har underskrevet matrikelen pa
herredstinget i S§arring 16. marts 1664.

De sidste 12 mamnd ma ogsa opfattes som et naevn, og
sédanne naavn, udnaevnt til behandling af en enkelt sag,
findes af og til omtalt i retssager.

Ransnaevninger var derimod ligesom sandemaand et
fast led i retsplejen. De skulle ifglge Jyske Lov kun virke
for et & ad gangen, og de blev valgt af benderne selv ved
stemmeflerhed. Ingen, der ikke far havde vaaret naevning,
kunne naagte at tage mod valget. Gjorde han det, métte han
bade tre mark for hver gang, han naggtede at vaare
naevning, indtil han blev safattig, at han ikke havdetre
mark at betale med. Der skulle vadges otte maand i hvert
herred, og i mange tingbgger star der for hvert & angivet,
hvem der dette & skulle vaae ransnasvninger, toi hver
fjerding.

Glemte bgnderne at vad ge naevninger eller ville de
ikke, skulle ombudsmanden (Ilensmanden) selv udvadge
naevninger. Ville han ikke, eller ville han ikke sagsgge en
mand, der nasgtede at vaare naevning, havde kongen fuld ret
til at tage hans embede fraham, fordi han daforhindrede,
at en sag blev lovligt forfulgt.

Ransnaevningerneskulle afgive kendelse i andre sager
end sandemaandene, nemligi sager om ran (handran,
boran, markran), om vadesgerning og om tyveri (nar tyven
ikke blev grebet pafersk gerning med tyvekoster til mere
end en halv marks vaadi, for sd métte bonden fare ham til
lensmanden, som da métte lade tyven haenge straks uden
dom).

Man skelnede dengang mellem ran og tyveri. Tog man
noget fraandre abenlyst, var det ran, men skete det i smug,



var det tyveri. Straffen var meget mildere for ran end for
tyveri, i amindelighed en bade patre mark.

Senere kom ogsa andre ting ind under det retslige
begreb ran, idet det blev betragtet som ran, hvis nogen
tilsidesatte en andens ret eller undlod at opfylde en
forpligtelse. Han tog jo den andens ret fra ham.

| Jyske Lov naevnes desuden biskopsnaevninger, to i
hver fjerding eller to i hvert sogn, som skulle vad ges af
sognemamdene. De skulle kun afsige kendelse i sager om
helligbrade, d.v.s. hvis nogen sloges eller slog en anden pa
helligdage, men ikke i sager om helligdagsarbejde. De
skulle mgdes i kirken.

Senere tredfer man ogsa sognenaavn eller kirkenaavn,
som skulle svearge i trolddomssager. Dem finder man tit
naevnt i tingbgger i den tid, da trolddomssager var
almindelige, sdledesi den trolddomssag fra Mors, som er
behandlet senerei denne arbog.

Da Chrigtian V.s Danske Lov 1683 afl gste de
addgamle love, blev retsvassenet omordnet, og de gamle
regler om naevninger blev ophaevet. Dog skulle der stadig
udnaevnes sandemaand, og mens de for kun fandtes pa
Jyske Lovs omrade, skulle der nu vaare sandemaend over
hele landet. Lidt efter lidt opherte deres virksomhed
imidlertid, og trods lovens ord blev der ikke mere udnaevnt
sandemaand.

Nér den nye retstilstand efter enevaddensindferelse
farte med sig, at de fleste af de gamle herredsfogeder og -
skrivere blev udskiftet, og at sandemaand og naevninger
ikke mere fik noget at sige, hanger det sikkert sammen
med, at den nye lov pA mange méader betgd en sd stor
forandring fra de fra meget gammel tid tilvante forhold, at
folket ikke de farste & kunne fglge med. Fgr havde de
fulgt de eddgamle love, der var godkendt af folket selv pa
tinge. De var gennem mange slagytled indgroet i folks
bevidsthed og sa enkle, at man ikke behevede nogen
skreven lovbog, og deres bestemmelser faldt sammen med
folks syn p3, hvad der var ret. Nu var det kongen alene, der
gav love, og han kunnetil enhver tid aandre dem eller give
nye anordninger, som rettens folk straks métte sadte sig
ind i og demme efter. Selve grundlaget, Danske Lov, var
til at begynde med sa fremmed for folket, for dets
reprassentanter, naevningerne, og for de bondefadte
herredsfogeder, at deres gamle lovkendskab ikke slog til.
Kun fa magtede at seette sig sddan ind i den nyelovi |gbet
af forholdsviskort tid, at de kunne demme efter den, og
det var kun naturligt, at de gamle herredsfogeder og -
skrivere ikke kunne klare sig ved en formelig
eksaminatson i den nye lov, sdledes som den, der fandt
sted ved mgdet i Viborg mellem dem og landsdommerne
1687 (omtalt i foregéende artikel).

Dertil kommer maske det forhold, at kongen og det nye
styresmand i den farstetid efter enevad densindfarelse

nagrede en vis mistaanksomhed overfor dem, der for havde
haft noget at sige. Det var, som om man frygtede, at de
ikke villigt nok skulle indordne sig under den nu

enevad dige kongemagt og dens diktater, men ville sgge at
opretholde de gamle tilstande eller endog genindfare dem.

Denne mistamnksomhed ramte som bekendt den gamle
danske adel, men det ligger naz at antage, at den ogsa var
rettet mod de gamle selvstaendige bondehgvdinge, der sad
som herredsfogeder, sandemaand og naevninger rundt om i
herrederne. Den gamle retsordning var jo i virkeligheden
demokratisk. Tinget og dets afgarel ser var folkets.
Herredsfogeder, herredsskrivere og sandemaand var valgt
ud af folket, og naavningerne blev valgt af folket. Den
foraddede forestilling, at bgnderne i gamle dage var
retslgse, er fuldsteendig forkert. De kunne snarere blive det
under de nye forhold, dade gamle herredsfogeder og -
skrivere blev erstattet med folk, der var villige og
underdanige tjenere for enevad den og ikke havde nogen
tilknytning til bondesamfundet eller til de gamle
retsbegreber, thi nu havde folket ingen reprassentanter, der
tog del i retshandlingerne.

Et eksempel pd, at gamle og nye retssynspunkter en
rum tid efter kunne komme i modstrid, er anfart i H. A.
Riis-Olesens artikel: Et opgar mellem gammel og ny
retsopfattelse (i &rbog 1962).

| det fa@lgende gives nogle eksempler pa sager, der blev
farti den addretid. Flere eksempler kan findesi tidligere
arbager.
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Note

Det bar bemaakes, at en skriver dengang ikke var en
kontorist men en betroet embedsmand. Amtsskriveren var
f.eks. leder af amtstuen. Til ham skulle skatterne betales,
ogsa hartkornsskatterne, hvorfor han métte lade fgre
matrikelsbager og andre hartkornslister. Desuden havde
han et vist tilsyn med vejene og med udskrivningsvaesenet.
Siden kaldtes han som nu amtsforvalter. Herredsskriveren
var en embedsmand, der havde som opgave at udforme og
at udfaardige de dokumenter, der udstedtesi tingets navn,
ligesom han havde ansvaret for tingbogen og for dens
farelse. Han tog gerne del i retsfarelsen sammen med
herredsfogeden og andre udvalgte " gode maand”, og han
naavnes sammen med dem, oftest lige efter
herredsfogeden, som udsteder af tingsvidner. Han tilharte
da ogsa den samme kreds af bgnder som dem.

(Kilde: Historisk Arbog for Thisted amt 1966, side 284-290).



